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Resumo: O presente artigo pretende estabelecer uma conexdo entre o movimento das
neurodiversidades, a forma de subjetivacdo caracteristica do poder disciplinar e as propostas de
educacdo personalizada. Argumentamos que 0 movimento das neurodiversidades ndo constitui
uma posicéo especifica no interior das neurociéncias ou dos saberes “psi”, mas um movimento
social com caracteristicas especificas. Em seguida, apontamos semelhangas entre as formas de
subjetivacdo atuantes no contexto das neurodiversidades e a forma da subjetivagdo disciplinar
tematizada por Foucault. Por fim, apresentamos como algumas propostas de educagdo
personalizada para pessoas neurodivergentes constituem expressdo do avango da racionalidade
neoliberal sobre o campo da educagdo.
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INTRODUCAO:

Se a reativacao dos neopositivismos através da explosdo de producgdes
académicas em torno das neurociéncias constitui acontecimento dificilmente néo
perceptivel, talvez seja o caso de levar mais a sério seus efeitos de poder e buscar
— seja pela reativacgdo de linhas de analise associadas a hermenéutica, a dialética,
a psicanalise ou as genealogias — enfrenta-la quando toma corpo no cruzamento
entre as ciéncias sociais e as ciéncias humanas. E possivel, entretanto, que quem
aviste de longe perceba, nesta escalada dos neopositivismos, uma unidade tedrica
(que refletiria uma unidade técnica, pratica ou mesmo politica) efetivamente
inexistente para quem do outro lado esta. Afinal, talvez ndo tenhamos perdido o
habito de encontrar diferencas profundas entre os discursos que nos cercam e
de cegar perante as diferencas que nos sdo mais distantes.

Foucault (1997a) j& nos alertava que o espago discursivo — o campo dos
enunciados efetivos — é finito e agonistico: os saberes, assim como as espadas,
chocam-se uns com o0s outros, estdo em relacéo de disputa, produzem exclusdes,
apoiam-se mutuamente até certas circunstancias, modificam sua direcdo
conforme a estratégia de combate a que estéo ligados. E assim que, aos poucos,
vamos compreendendo que, antes de haver coeréncia ou incoeréncia entre
discurso e acdo (ou entre teoria e pratica, como tanto se diz), o que existe € uma
estratégia ndo transparente imanente a acao discursiva: “o discurso ndo é
simplesmente aquilo que traduz as lutas ou os sistemas de dominag&o, mas aquilo
por que, pelo que se luta, o poder do qual nos queremos apoderar” (Foucault,
2011, p. 10). Por isso, n6s ndo somente falamos sobre as lutas, mas,
principalmente, lutamos para falar.

Pegamos, aqui, 0 pensamento de Foucault (2011; 1997a) em A Ordem
do Discurso e A Arqueologia do Saber, mas também em outras obras que
aparecerdao no que se seguira, com o proposito inicial de olhar um pouco mais
de perto a crescente producdo académica e propagacdo social de temas,
problemas e conceitos das neurociéncias. E, de forma mais especifica, faremos
isso a partir daquilo que compreendemos ser uma das principais formas de
desbloqueio politico das neurociéncias. Referimo-nos, aqui, ao atualissimo tema
das neurodiversidades e sua significativa importancia politica ndo somente para
0 campo dos saberes e praticas psi e da Educagdo, mas também para o campo
mais geral dos movimentos sociais.

Entretanto, examinando de mais perto aquilo a que nos propomaos,
encontraremos uma fratura que daremos conta de analisar. Estamos falando dos
posicionamentos favoraveis a cura das doencas/transtornos mentais e de
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posicionamentos contrérios a esta suposta cura — estes ultimos, uma vez que se
consideram os verdadeiros combatentes do estigma social pelo qual passam
pessoas neurodivergentes, ostentam o status de auténtica militancia da
neurodiversidade. Isto porque substituem o ter pelo ser: ndo se trata mais de
compreender que alguém possui um transtorno, mas sim que esse alguém
constitui sua identidade de uma determinada forma mediante sua prépria
natureza cerebral (Singer, 1999; Harmon, 2004; Silberman, 2011).

A problemética que leva a esta fratura serd, em um segundo momento,
revisitada pelo pensamento de Michel Foucault (1997b; 2009; 2002; 2012),
especialmente a partir das obras Vigiar e Punir, A Vontade de Saber, Os
Anormais e O Poder Psiquiatrico. Nesta ocasido, examinaremos de perto o
ponto nevralgico dessa aparente fratura para o campo teorico (e, agora, politico)
das neurodiversidades a partir do funcionamento do poder psiquiatrico — que
ndo se confunde, em sua complexidade, com o poder do psiquiatra. E ndo
resolveremos esta questdo enquanto ndo posicionarmos o poder psiquiatrico
como pega de uma forma mais genérica e complexa de poder: o poder
disciplinar. E, ainda, ndo conseguiremos nos munir das ferramentas adequadas
para o enfrentamento desta batalha enquanto ndo compreendermos a
singularidade da subjetivacao disciplinar e a acdo dos saberes e praticas psi (e,
agora, neuro) nesses processos de producao de subjetividade.

Ao final, traremos o impacto do que chamamos de subjetivacéo
neurodiversa, efeito contemporaneo da subjetivacdo disciplinar pelos
dispositivos neuro e psi, para o campo da Educacdo — isto no sentido de
argumentar sua confluéncia para uma agenda comprometida com a Educagéo
Personalizada. Faremos isto, por um lado, no sentido de apontar de que forma
estdo sendo dados novos encaminhamentos técnicos, metodolégicos e politicos,
a partir do horizonte das neurodiversidades, para as antigas questfes em torno
da incluséo escolar (Douglas et al., 2021; Cornor, 2011; Lilley, 2014; Rosqvist,
2019). E, por outro, buscando abrir um campo de reflexdo com vistas a pensar
a filiacdo destas novas praticas — as vezes bem especificas e pouco difundidas
mundialmente, mas as vezes sutis e ja existentes em nosso cotidiano escolar e
universitario — ao que Foucault (2008) chamou de racionalidade neoliberal.
Argumentaremos, portanto, que a emergéncia da subjetivacao neurodiversa é,
hoje, um dos principais sintomas do avango do neoliberalismo no campo da
educacgdo — o que vem produzindo novas formas de governamento (Veiga-Neto
e Lopes, 2007) cuja andlise ainda esta por ser feita a contento. Entretanto, ao que
tudo indica, caminham no sentido de fortalecer uma educacéo personalizada,
elaborada sob medida para as neuroidentidades em questdo. Langamos aqui,
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portanto, algumas linhas de analise para o que acreditamos ser um dos principais
problemas que os criticos ao avango desmesurado do neoliberalismo no campo
da educacdo teremos de enfrentar.

O MOVIMENTO DAS NEURODIVERSIDADES

Livremo-nos, desde o inicio, de um possivel mal-entendido: quando
falamos em neurodiversidades, ndo se trata de abordar uma vanguarda cientifica,
uma posicao epistémica ou, mesmo, qualquer compreensao particular ao campo
das neurociéncias. Estamos falando, diferentemente, de um movimento social,
da mesma forma como os movimentos feministas, 0s movimentos antirracistas,
0s movimentos LGBTQIAP+, etc. Para a soci6loga australiana Singer (1999),
considerada uma das principais representantes dos direitos de pessoas autistas e
fundadora da nocdo de neurodiversidade, ha uma diferenca abissal entre a
militancia em defesa das pessoas com deficiéncia e a militancia em defesa da
neurodiversidade. No primeiro caso, trata-se de reconhecer a existéncia de um
transtorno fisico ou mental e ter como horizonte a cura; se, todavia, houver
qualquer reivindicacgéo, por parte desta militancia, de certas adaptac6es, de uma
sensibilizacdo social maior ou mesmo de uma luta por investimentos em
pesquisas cientificas, tudo isso ndo passara de reivindicacdo temporaria ou
secundaria. Ela durard somente enquanto durar a existéncia do transtorno como
mal a ser combatido e, dessa forma, nunca podera, de forma radical, romper o
sofrimento decorrente do estigma, do preconceito e das limitagdes impostas por
um mundo que ndo reconhece a singularidade de pessoas neurodivergentes.

No segundo caso, trata-se de algo inteiramente diferente: o que se busca
ndo é a cura de transtorno algum, mas sim uma progressiva conscientiza¢éo social
de que uma pessoa neurodivergente possui apenas uma diferenca — e ndo uma
deficiéncia — em sua forma de sentir, pensar, perceber e se relacionar com o
mundo. Sobre isso, Harmon (2004) ir4 considerar que ndo ha diferenca entre
buscar curar uma pessoa autista e buscar curar uma pessoa homossexual ou uma
pessoa canhota. A mesma indignagédo deveria mover os setores esclarecidos da
sociedade e lhes caberia mostrar 0 qudo violenta é essa tentativa de negar a
existéncia de uma pessoa em sua singularidade. E Sinclair (1999) vai além: os
pais que dizem amar seus filhos e tentam “cura-los” de autismo, de transtorno
de déficit de atencdo e hiperatividade ou de dislexia, por exemplo, em verdade
ndo os amam; amam, sim, uma imagem ou ideal de filho que ndo existe e que
ndo corresponde ao filho real a que deram a vida.
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Como bem observa Ortega (2008), 0 que esta em jogo nessa disputa é,
também, um conflito de geracfes que envolve personagens como a crianga
autista, os pais da crianc¢a autista, o militante da neurodiversidade que é autista e
aquele que ndo é etc. Como pano de fundo, todavia, haveria uma caracteristica
em comum: um alegado descontentamento com a psicanalise que, por um lado,
culpabilizaria os pais de autistas e, por outro, ndo teria dado passos relevantes e
nem demonstrado resultados na cura ou o alivio do sofrimento psiquico de
pessoas autistas (Dolnick, 1998). Nessa disputa, portanto, o solo compartilhado
€ 0 campo das neurociéncias e das terapias comportamentais, sendo a psicanélise
a inimiga comum a todos os participes:

Vale a pena ressaltar um elemento comum aos movimentos
pré-cura e anticura. Apesar de se encontrarem num feroz
embate, ambos 0s movimentos compartilham a recusa as
explicagBes psicanaliticas "culpabilizantes”. O deslocamento
do paradigma psicanalitico para o cerebral possibilitou a
organizacdo dos dois grupos antagbnicos. Para os pais de
autistas, recusar a culpa pela doenca dos filhos e a deniincia
dos excessos da psicanalise estd na base das primeiras
associacOes que visam, como foi ressaltado, buscar formas
de cura orientadas basicamente para a terapia
comportamental e os tratamentos farmacolégicos. (Ortega,
2008, p. 483 e 484).

Nao restam ddvidas, portanto, que estamos diante de um sujeito cerebral
(Ehrenbergm, 2004) ou, para sermos mais precisos, de um cerebralismo
identitario (Ortega, 2008). E isso pressupde, no minimo, trés atitudes principais:
a) considerar que, assim como as pessoas possuem cor de pele ou metabolismos
diferentes, possuem também uma constitui¢do cerebral diferente; b) descartar
qualquer linha divisoria que separe um cérebro normal de um cérebro anormal
(os termos neurotipico e neuroatipico/neurodivergente, como alegam, se
referiria somente a formacOes cerebrais mais comuns e ndo mais saudaveis); e,
por fim, ¢) conceber a identidade pessoal — as formas de ser, de pensar, de sentir
— como diretamente decorrente dessa diferenga cerebral e, portanto, fisica.

Tudo isto compfe uma atualissima e complexa agenda politica: o
empoderamento das chamadas neurominorias (Abreu, 2022). Se grande parte
da militancia é formada por pessoas com 0 Transtorno do Espectro Autista
(TEA) ou, ainda, por pais, cuidadores e pessoas sensiveis a causa dos autistas, e
se esta sendo pela via do autismo que vem se fortalecendo o movimento das
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neurodiversidades, ele pretende ser inclusivo a todos aqueles chamados de
neuroatipicos ou neurodivergentes. Por essa via, a neurodiversidade nao deveria
ser, segundo sua militdncia, defesa somente de pessoas neurodivergentes, uma
vez que diz respeito a compreensdo da diversidade de nossa estrutura e
funcionamento cerebrais. Se, todavia, o paradigma da neurodiversidade possuli
essa aspiragdo de ser uma causa universal, de todas as pessoas, isso ndo impede
seus defensores de formarem neurocomunidades fechadas e isoladas nas quais,
inclusive, recomenda-se que o casamento ocorra, preferencialmente, entre
pessoas cuja neurodivergéncia torne compativel os modos de ser, sentir e pensar
de cada um (Silberman, 2001).

Ora, mas teriamos, hoje, uma ciéncia sélida e bem constituida, como a
neurologia, a psiquiatria, ou mesmo a psicologia, que fosse capaz de pactuar certa
objetivacdo em torno do autismo? H& consenso ao se falar no autismo (e em
outras neurodivergéncias), no que diz respeito a sua especificidade, as suas
caracteristicas, a sua etiologia, aos seus graus, as limitacGes que impdem, as
potencialidades de superacgdo destas limitac@es e, principalmente, as suas formas
de tratamento clinico, medicamentoso ou mesmo social? Psiquiatras e
neurocientistas vém procurando, ja ha muito tempo, o endereco cerebral do
autismo (Wickelgren, 2005). Embora ndo o tenham encontrado e, nem mesmo,
decidido sobre sua etiologia ou sobre a metodologia de intervencdo clinica
(Feinberg e Vacca, 2000; Newschaffer e Curran, 2003), ndo duvidam, em sua
esmagadora maioria, de que se trata de um transtorno e, ainda, de um transtorno
gue possui uma causa bioldgica (Fombonne, 2003; Freeman e Cronin, 2002;
Wing, 1997). Por esta razao, a arqueogenealogia que aqui propomos como linha
de andlise nos conduz, em um primeiro momento, a deteccéo da existéncia de
uma descontinuidade entre, por um lado, 0 movimento das neurodiversidades
e, por outro, a neurologia, a psiquiatria e a psicologia como ciéncias constituidas.

As pesquisas neurocientificas — por exemplo, na area da
psiquiatria bioldgica (por ser esta a mais proxima do
autismo) — nao se caracterizam precisamente pela busca de
regularidades e constantes  neuroanatdbmicas e
neurofisioldgicas que permitem distinguir um cérebro
autista, ou deprimido, ou esquizofrénico de um cérebro
normal, como mostram os estudos com neuroimagem?
Ndo se trata de localizar no cérebro as regides responsaveis
pelos mais diversos estados mentais, normais ou
patologicos? Ou seja, ndo se considera o cérebro o lugar da
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identidade, das constancias, das regularidades? (Ortega,
2008, p.493 e 494).

E certo que autores como Davis (1995) e Diniz (2007), filiados & chamada
psiquiatria p6s-moderna, que constitui uma forca bastante inibida em seu campo,
considerardo que doenca e deficiéncia ndo sdo fatos bioldgicos, mas construcoes
sociais, e que, portanto, somente a partir dos fatos bioldgicos ndo se pode deduzir
a existéncia de transtornos. Entretanto, isto esta longe de constituir o pensamento
hegeménico da neurologia e da psiquiatria, o que nos leva a crer que as posicoes
assumidas por Singer (1999), Harmon (2004), Simclari (2003), bem como outros
expoentes do movimento das neurodiversidades, ndo encontram sua
proveniéncia ai, nestas formas de saber, mas, possivelmente, em um registro que
ndo tardaremos a perceber.

Talvez aquela que assuma o movimento das neurodiversidades em suas
consequéncias mais radicais, Singer (1999) afirma que todo autista € dotado de
uma autoconsciéncia neurologica e que, portanto, é capaz de identificar em si
mesmo sua condigdo de autista. Assim, trata-se de um movimento que recusa
ndo somente a psicologia e as explicagdes psicoldgicas, mas também o prdprio
exame psiquiatrico e neurolégico como instrumentos de deteccdo do autismo. A
neurologia, sem davida, é o pano de fundo, o solo terminolégico e a chave da
libertac&o para 0 movimento das neurodiversidades; isso, entretanto, nada tem a
ver com qualquer poder conferido ao neurologista — ha, assim, uma separagéo
radical entre as descobertas gerais da neurologia e a capacidade diagndstica
especifica do neurologista. Nao se trata, porém, de uma recusa ao diagndstico.
Pelo contréario, autores como Shapiro (2005), Hacking (2006) e Singer (1999)
falam da importancia de se ter uma identidade claramente definida, de se saber
0 porqué de vocé fazer ou sentir certas coisas e, ainda, da sensagéo de conforto,
paz e acalento por ter, finalmente, encontrado a pessoa que Vvocé
verdadeiramente é. Como, entdo, o movimento das neurodiversidades
equaciona esta relacdo entre o carater necessario e jubiloso do diagnéstico com
a recusa em admitir que a neuroidentidade de alguém possa ser definida por
outrem?

E aqui, todavia, que chegamos ao aspecto mais curioso do movimento
das neurodiversidades. Isto porque ndo se trata somente de recusar que uma
outra pessoa queira curar o seu autismo, mas também que ela possa diagnostica-
lo. Entretanto, trata-se, ainda, de autismo — mas de um “autismo sem ismo”, o
que, acredita-se, consiste em uma experiéncia interior autista ndo-normatizada
em que o critério Unico, digno e possivel para identifica-lo é o autodiagnostico
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(Benedetto, 2020). Do autodiagndstico a autobiografia alcada ao status de
trabalho académico, sabemos, sdo poucos passos. E, da mesma forma como
aqueles movimentos sociais tidos como identitarios, minoritarios ou das maiorias
minorizadas consideram fundamental a existéncia de um lugar de fala que
caucione, legitime e dé ao relato da experiéncia propria um status de
conhecimento, encontramos semelhante movimento nas producGes académicas
sobre neurodiversidades. Mais do que na neurologia ou na psiquiatria, como
ciéncia constituida a Ihe servir de fundamento ou regime de verdade
(FOUCAULLT, 1988), hoje talvez seja ai, no contexto destes movimentos sociais,
gue nossa genealogia encontra a proveniéncia — ou, sendo explicitamente
foucaultiano, os modos de producdo de discurso, de formas de
poder/empoderamento e 0s processos de subjetivacdo — do movimento das
neurodiversidades:

Embora meu papel de investigadora tenha criado um
distanciamento de minha prépria realidade enquanto
autista, em nenhuma instancia poderia deixar de sé-lo, esta
mesma medida se aplica a negros, a mulheres, a
homossexuais, e tantos outros, que tratam de sua condicéo
no mundo, e que os tem também como objetos de pesquisa,
pois em nenhuma instdncia e sob nenhuma condicdo
deixamos de ser. Acredito, ainda, que essa logica se aplique
em maior escala aos brancos, aos heterossexuais, aos
homens, aos “normais”. Desconhe¢o a neutralidade do
pensamento e da educagdo, a quais somos todos
submetidos (Benedetto, 2020, p. 2).

Diante do exposto, consideramos que nossos caminhos analiticos devem
investigar, com maior cuidado, a relagdo entre os processos de subjetivacéo
neurodiversos e as formas de producdo dos saberes psi. E, aqui, ndo falamos nos
saberes do ponto de vista de seu conteudo enunciativo, mas na forma de
producdo dos saberes do ponto de vista das formas de poder a que estdo
historicamente ligados. Isto porque, se hoje estes saberes séo frequentemente
descartados e deslegitimados, principalmente no que tange ao exercicio
diagnostico por parte dos profissionais a eles filiados, e se a préatica a eles
corresponde resulta bastante modificada pela autoridade do lugar de fala com
gue autistas e demais pessoas divergentes nomeiam e narram 0 que sentem,
talvez o movimento das neurodiversidades ainda esteja, sob um outro aspecto,
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profundamente associado aquilo que acredita ndo mais estar. Talvez esteja, mais
do que nunca, acionando com bastante forca as coordenadas que, um dia,
tornaram possiveis determinados processos de subjetivacdo que, hoje,
concebemos sob o signo de uma subjetivacao neurodiversa — forma de produgao
de subjetividade que se da no interior e na imanéncia daquilo que podemos
chamar, talvez de forma ainda provisoriamente, de dispositivo da
neurodiversidade.

A SUBJETIVACAO DISCIPLINAR

No primeiro volume da Hist6ria da Sexualidade, intitulado A Vontade
de Saber, Foucault (2009), ao fazer uma analise da funcéo das préaticas de
confissdo na construgdo da propria identidade, afirma algo que pode nos ser de
grande importancia para contragolpear, talvez no local onde menos se espere, 0
modelo neurocéntrico de subjetivacdo posto pelo movimento das
neurodiversidades:

A obrigacdo da confissdo nos &, agora, imposta a partir de
tantos pontos diferentes, ja estd tdo profundamente
incorporada a nds que ndo a percebemos mais como efeito
de um poder que nos coage; parece-nos, ao contrario, que
a verdade, na regido mais secreta de nos proprios, ndo
“demanda” nada mais que revelar-se; e que, se ndo chega a
isso, € porque é contida a forca, porque a violéncia de um
poder pesa sobre ela e, finalmente, sé se podera articular a
custa de uma espécie de liberacéo. (Foucault, 2009, p. 68 e
69).

Qual seria, pois, este poder que nos coage a confissao e que, ao invés de
0 percebemos enquanto pressdo externa, sentimos como vontade individual, e
julgamos, portanto, que estamos tdo mais livres quanto mais nele adentramos?
Néo titubeemos em dar uma resposta, ainda que carecamos de maiores
explicacOes: trata-se, no caso em que estamos aqui abordando, do poder
psiquiatrico. E isso na medida em que sua finalidade Gltima é produzir uma
subjetividade que reconheca, na linguagem psiquiatrica, nos temas psiquiatricos,
nas cenas psiquiatricas e no sistema implicito de sangdes psiquiatricas, as
coordenadas da experiéncia de si (Foucault, 2002).

Assim, antes de guardarmos para o final a surpresa, o arremate, 0 ponto
de escandalo e de reversdo, sacrificamos o mistério em prol de certa estratégia
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que julgamos mais didatica, e, desse modo, adiantamos j& o nosso entendimento:
0 movimento das neurodiversidades ndo possui menor grau de normatividade,
de filiagdo as disciplinas e a biopolitica, e, nem mesmo, de aceitagdo as préaticas
neuro e psi do que o movimento das pessoas com deficiéncia. Pelo contrario, o
movimento das neurodiversidades realiza com maior intensidade os designios
que o poder disciplinar empresta aos saberes psi na medida em que eliminam
toda e qualquer resisténcia aos efeitos de subjetivacao que se ligam a forma de
poder imanente a esses saberes. O autodiandstico, tdo aclamado como libertador
para 0 movimento da neurodiversidade, ndo seria tdo somente a assuncao, sem
intermediarios e sem resisténcia, a forma de subjetivacéo cujas coordenadas sao
tracadas pelo poder psiquiatrico? Mais uma vez, ndo declinemos: o
autodiagndsitco opera, pois, como uma espécie de poder confessional (Foucault,
2009), agenciado, agora, pelo solo semantico dos neurossaberes; ele obtém seu
efeito de poder tdo mais intensificado quanto mais o sujeito que se experiencia
como neurodiverso acredita que, ao empreender o autodiagnéstico e expor sua
subjetividade em foruns, grupos, redes sociais ou espagos mais circunscritos as
neurocomunidades, estd encontrando sua libertagdo, sua identidade e sua
verdade. Isso é bem explicitado por Foucault (2012) no seu curso O Poder
Psiquiatrico:

E na medida em que a singularidade somatica se tornou,
pelos mecanismos disciplinares, portadora da funcao-
sujeito que o individuo apareceu no interior de um sistema
politico. [...] Ndo ha que querer desfazer as hierarquias, as
coercdes, as proibicdes, para valorizar o individuo, como se
o individuo fosse algo que preexistisse as relagdes de poder
e sobre o qual pesam indevidamente as relacdes de poder.
Na verdade, o individuo é o resultado de algo que lhe é
anterior e que é esse mecanismo, todos esses
procedimentos que vinculam o poder politico ao corpo. E
porque o corpo foi “subjetivizado”, isto é, porque a fungéo-
sujeito fixou-se nele, é porque ele foi psicologizado, porque
foi normalizado, € por causa disso que apareceu algo como
o individuo, a propo6sito do qual se pode falar, se pode
elaborar discursos, se pode tentar fundar ciéncias (p.70).

Troquemos, com toda legitimidade que o leitor certamente nos
conferira, a palavra “corpo” pela palavra “cérebro”. Ora, uma vez que, nas
palavras de Foucault (2012), a singularidade somatica é transformada em
singularidade subjetiva pelas disciplinas, ao falar de cérebro nunca estamos
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falando somente de cérebro (assim como ao falar de corpo nunca estamos
falando somente de corpo). H4, e isso as genealogias devem revelar com toda
clareza, na imanéncia dos discursos neuroldgicos, nas condi¢Bes de possibilidade
de sua existéncia, bem como na rede incolor entre as palavras e as coisas que
compoem suas enuncia¢des (Foucault, 2007), a existéncia de uma “fun¢ado-
sujeito”. Quer as neurologias queiram, quer elas ndo queiram. Quer os autistas
queiram, quer eles ndo queiram. E justamente isso que, em Vigiar e Punir,
Foucault (1997a) chamou de tecnologia politica do corpo: o modo como, a
priori, o corpo ja esta disposto aos saberes na condi¢ao de objeto inseparavel de
uma subjetividade, uma alma, uma psiqué. E isso que nos mostra a genealogia
como microfisica do poder sobre o corpo: para as disciplinas, o corpo nunca esta
s0; e, para as disciplinas, a alma, a psiqué, a subjetividade, ou, como preferem os
neuroativistas, a identidade, ndo sdo outra coisa além do efeito de um tipo de
poder sobre o corpo. Sim, 0s neurdnios pensam e sentem. Mas isso s6 é possivel
porque pensar e sentir ja ndo é nada além daquilo que os neurénios fazem.
Tautologia disciplinar. Tautologia identitaria. E preciso, pois, segundo Foucault
(1997a), cessar de buscar nossa libertacéo nos atributos contingentes da forma-
Homem - psicologicamente, psiquiatricamente e, hoje, neurologicamente
definida. Pois quanto mais buscarmos nossa libertagdo na tentativa de definir a
experiéncia que temos daquilo que somos em termos psi ou neuro, mais
estaremos, na ilusdo de encontrar o tesouro escondido e enterrado, cavando
nossa prépria cova. Mais estaremos construindo nossa prépria impossibilidade
de ser diferente daquilo que comegamos a achar que realmente somos. Em
outras palavras, mais estaremos edificando nossa propria priséo. E o que € esta
prisdo, se ndo uma identidade — assumida, aprofundada e cultivada — que torna
impossivel sairmos de onde estamos para sermos outro, radicalmente diferente
das confortaveis diferencas que nossa interioridade j& cuidou de gestar e
apaziguar?

Esta alma, real e incorpérea, ndo é absolutamente
substancia; é o elemento onde se articulam os efeitos de um
certo tipo de poder e a referéncia de um saber, a
engrenagem pela qual as relagBes de poder ddo lugar a um
saber possivel, e o0 saber reconduz e reforca os efeitos de
poder. Sobre essa realidade-referéncia, varios conceitos
foram constituidos e campos de analise foram demarcados:
psiqué, subjetividade, personalidade, consciéncia, etc.;
sobre ela técnicas e discursos cientificos foram edificados; a
partir dela, valorizaram-se as reivindicagbes morais do
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humanismo. [..] O homem de que nos falam e nos
convidam a liberar ja € em si mesmo o efeito de uma
sujeicdo bem mais profunda que ele. Uma “alma” o habita
e o0 leva a existéncia, que é ela mesma uma peca no dominio
exercido pelo poder sobre o corpo. A alma, efeito e
instrumento de uma anatomia politica; a alma, prisdo do
corpo (Foucault, 1997a, p.28 e 29).

Por essa via, como afirmamos no inicio do topico, contragolpeamos o
movimento das neurodiversidades precisamente naquilo que aparentava ser sua
virtude, seu ponto de forga e sua linha de ataque as demais perspectivas. Com
justeza, é verdade, um ativista do movimento das neurodiversidades poderia
dizer: “vocés ndo passaram décadas criticando o positivismo por terem separado
0 sujeito de seu transtorno, a pessoa de sua doenga, o ser humano daquilo que
lhe ¢ ‘desviado’? Vocés nao reivindicavam, em suas aspiragdes ora holisticas, ora
culpabilizantes, que ndo existe, de um lado, um sujeito e, de outro, a patologia?
Que o sujeito é um todo, ou que é responsavel e deve assumir seu desejo, ou
que ndo é invadido por um corpo estranho imaterial? Nao foram vocés que nos
acusaram de usar as maos frias para pingar, na complexa dindmica do ser
humano, uma regularidade vil, constrangedora, ameacadora ou disfuncional a
que se chamou de ‘transtorno’? Pois bem, agora fomos nds que viramos a mesa,
gque matamos o touro a unha, que operamos a grande reversao — nos, € nao
voceés, pensadores criticos € humanistas, estamos assumindo, com nosso Novo
positivismo que vocés desconhecem, a radicalidade de considerar todo ser
humano de forma inteira, autoconsciente e potente, sem limitagdes pré-definidas
por qualquer pretenso saber e liberto da condigdo de doente mental que vocés
diziam recusar, mas, na calada da noite, admitiam em vexatdrio siléncio”.

Ora, se esta acusacao pode ressoar e causar incbmodo nos ouvidos de
alguns, talvez por razdes que ndo sejam inteiramente erraticas, podemos dizer
com firmeza: ndo nos nossos! Alids, é bem provavel que o discurso das
neurodiversidades em sua radicalidade, tal como encampado por Singer (1999),
Harmon (2003) e Sinclair (1999), desconcerte certas formas de pensar e deixem
sem muitos argumentos todos aqueles que ndo prestaram muita atencdo no
modo como os saberes psi atuam — a saber, ndo de forma a liberar quem
verdadeiramente se é, mas em produzir ativamente uma interioridade oculta e
misteriosa, um dublé do corpo, um texto a ser decifrado (seja exaustivamente
por si mesmo, seja instantaneamente por um outro). E, indo além, se levarmos
em conta a genealogia desses saberes, encontraremos a insisténcia de Foucault
(1997b, 2002, 2012) em filiar o seu surgimento ndo a qualquer curiosidade
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cientifica e filoséfica, mas a uma transformacdo no poder de julgar e no poder
de punir.

Primeiro, o exame psiquiatrico permite dobrar o delito, tal
como é qualificado pela lei, com toda uma série de outras
coisas que ndo sdo o delito mesmo, mas uma série de
comportamentos, de maneiras de ser que, bem entendido,
no discurso do perito psiquiatra, sdo apresentadas como a
causa, a origem, a motivacgdo, o ponto de partida do delito.
[...] Quais sdo, pois, 0s objetos que o exame psiquiatrico faz
surgir, que ele cola no delito e de que constitui o dublé ou
o duplo? S&o as nog¢Bes que encontramos perpetuamente
em toda essa série de textos: “imaturidade psicoldgica”,
“personalidade pouco estruturada”, ma apreciacdo do real”,
“compensagdo”, “produ¢do imagindria”, “jogo perverso”,
“erostratismo”, etc. (Foucault, 2002, p. 19 e 21).

Temos, portanto, 0 aparecimento de um personagem — um sujeito
biografado de tal forma que tudo o que fez possui ligacdo com seu crime: as
pequenas maldades de inféncia, a dificuldade de socializacéo, as precocidades
ou excessos em relagdo a sexualidade, as idiossincrasias da vida adulta. Trata-se,
pois, de traduzir uma vida de forma retrospectiva e de traduzi-la sob o
vocabulario ubuesco da psiquiatria; mas, principalmente, de fazer com que o
individuo se assemelhe ja com seu crime antes de cometé-lo (FOUCAULT,
2002). Isso porque “o exame psiquiatrico permite constituir um duplo
psicologico-ético do delito” (idem, p.21). Ora, mas ndo cairiamos em um
flagrante reducionismo quando relacionamos a producéo do saber psiquiatrico
e, mais ainda, dos saberes neuro e psi, ao ambito criminal? E tudo isso ndo
restaria ainda mais dificil de compreender quando o que estd em jogo &,
justamente, a relacdo entre subjetivacdo disciplinar e o movimento das
neurodiversidades? Néo seria possivel fazer — inclusive de forma facil e quase
trivial — a contracritica dizendo simplesmente que as questdes em torno das
neurodiversidades nada tém a ver com esses complexos temas juridicos,
diagnosticos e punitivos?

E justamente para evitar conclusdes como aquela expressa acima que
Foucault (1997b), em Vigiar e Punir, fala em uma micropenalidade imanente ao
poder disciplinar, em uma comunicabilidade entre os mecanismos de poder que
ligam a prisdo, a escola, a fabrica, a empresa e os modos de producao de nossa
sociedade, e, portanto, em uma pequena forma-prisdo que estara sempre a
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autorizar uma economia politica dos castigos. E essa multipla, discreta e tateante
economia politica dos castigos, em oposicao a una, magna e definitiva punicao
do encarceramento, que permitira a ramificacdo dos saberes psi (e hoje,
arriscamos dizer, neuro), que multiplicard os mecanismos de correcdo e
adaptacdo social, que os fard funcionar nas mais diversas institui¢ées sociais, que
capilarizara os processos de producdo de subjetividade em busca de uma
identidade a ser confessada, que, em suma, fara proliferar as assustadoras
miudezas dos vocabularios e dispositivos de poder psi — ainda que sob a manta
de um fisicalismo cerebralista (Ortega, 2008). Fisicalismo este que tdo somente
nos alardeia para um pequeno ponto de mudanca enquanto faz funcionar, de
forma silenciosa e efetiva, 0os mais rudimentares mecanismos da subjetivacao
disciplinar que aparecem sob o signo das neurodiversidades.

Estas ciéncias com que nossa “humanidade” se encanta ha
mais de um século tém sua matriz técnica na mindcia
tateante e maldosa das disciplinas e de suas investigagoes.
Estas sdo talvez para a psicologia, a pedagogia, a psiquiatria,
a criminologia, e para tantos outros estranhos
conhecimentos, o que foi o terrivel poder do inquérito para
0 saber calmo dos animais, das plantas ou da terra.
(Foucault, 1997b, p.186).

Nossa analise resultaria incompleta caso ndo dos detivéssemos em uma
investigagdo acerca da relagdo entre o carater disciplinar da subjetivacéo
neurodiversa e o modo como esse carater disciplinar tomar corpo nas
instituicdes educativas. Sera por esta via que compreenderemos as demandas por
educacéao personalidazada como signo de um avango da racionalidade neoliberal
sobre 0 campo da educacao.

A EDUCACAO PERSONALIZADA

Né&o ha qualquer cerimonia na avalanche de textos, quase todos muito
recentes, que anunciam, de forma entusiastica e militante, que as recentes
descobertas da neurologia e o paradigma da neurodiversidade indicam um novo
caminho para 0 campo da pratica educativa: ndo mais unificada, homogeneizada
ou universal, mas sim personalizada (Dias et al., 2023; Marques, De Oliveirae
Fernandes, 2019; De Souza Senra, 2015). Via de regra, os trabalhos abordam
desde as modificagOes curriculares e a capacitacdo de professores as mudancas
arquiteténicas na construcdo das escolas em seus aspectos mais especificos: as

V. 26 n. 68, out./dez. 2024



153

cores, os sistemas de ventilacdo, a iluminacéo, os sons e toda uma outra forma
de redistribuicdo do espaco e do tempo dentro e fora da sala de aula. Alguns
trabalhos, ainda, compreendem que a personalizagdo consiste em uma espécie
de suporte, via de regra realizado por um psicélogo, psicopedagogo ou auxiliar
pedagdgico que, quase sempre, em muito pouco ou em nada alteram os
contetidos pedagogicos, 0s espacos escolares e a forma da acdo educativa para
todos os estudantes. Outros, diferentemente, assumem a radicalidade do sentido
impresso pelo movimento das neurodiversidades e compreendem que a
personalizacao implica na totalidade das a¢des educativas.

De uma forma ou de outra, a problematica em torno da educacgéo
personalizada consiste, talvez, em uma atualizagdo, em uma formacao paulatina
de um timido consenso e em um conjunto de encaminhamentos concretos as ja
antigas questdes em torno da inclusdo escolar. Sobre esse ponto, autores como
Veiga-Neto (2001), Skliar (2006), Pérez de Lara (2001) e Benevides (2012) —
inspirados nos escritos de Michel Foucault — ja tragavam, ha algum tempo, o
sentido geral da critica que agora podemos retomar. Trata-se da forma de lidar
com a diferenga: uma compreensdo da diferenca como diferenca identitaria;
portanto, de uma diferenca suficientemente distante de mim para que eu nédo
seja tocado por ela e permanega como eu sou; de uma diferenca que, por essa
razdo, também permanecera como é independente do encontro que tenha
comigo; de uma diferenca constituida, de ponta a ponta, por dispositivos de
normalizagdo estreitamente vinculados aos saberes psi (e, agora, neuros); de uma
diferenca, portanto, que deve ser incluida por nos, por nés que, sempre, seremos
0s agentes que tomam a decisdo sobre 0s outros, para 0s outros e, pior ainda,
em nome dos outros.

Teria 0 movimento das neurodiversidades conseguido dar um
encaminhamento satisfatdrio a essas questdes, ou elas poderiam, ainda, serem
repetidas, replicadas e repostas aqueles que, em nome das neurodiversidades,
defendem uma educacéo inclusiva através de uma educacdo personalizada?

O trabalho de Douglas et al. (2021), realizado no Canada, pretende
explorar, através das multimidias, a expressividade autista através de relatos das
experiéncias subjetivas destas pessoas. As producdes, grande parte sob a forma
de filmes, apresentam um tom fortemente critico a educacéo especial e inclusive
as terapias comportamentais — tidas ora como convencionais e normalizadoras,
ora como ultrapassadas — e, uma vez orientadas pelo paradigma das
neurodiversidades, conferem énfase ao relato em primeira pessoa como
autoridade suprema para dizer sobre si mesmo. Isso, conforme ja referimos, vai
no sentido de produzir um lugar de fala especifico, pessoal e identitario que
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obtém certo status epistemoldgico de questionamento aos saberes e as teorias
constituidas. Ja os trabalhos de Rosgvist (2019), realizados na Suécia, vdo na
direcdo da propositura de intervencdes de apoio com pares autistas funcionais
como possibilidade de participacdo de pessoas autistas de baixo funcionamento
em ambientes compostos, majoritariamente, por pessoas neurotipicas. A
conclusdo a que chega é que a figura do assistente educacional, como apéndice
ou facilitador do processo de inclusdo, finda por tornar os sujeitos autistas
dependentes e frustrados por lhes ser, ainda que sutilmente, estimulado um
padrdo de pensamento, percepcao e existéncia neurotipicos. A independéncia —
existencial e cognitiva — é considerada um valor fundamental para Rosgvit (2018)
e, por essa razdo, seus trabalhos incluem trocas vivenciais e educativas entre
autistas e pessoas neurodivergentes com uma condi¢do neuroldgica outra, a fim
de que ndo se faca, da préatica educativa, uma bolha autista.

Outros trabalhos, como o de Connor (2013), realizado nos Estados
Unidos, também abordam outras neurodivergéncias que ndo o autismo; e, nesse
caso, o faz utilizando uma investigacdo multimétodo para realizar uma critica aos
modelos biomédicos de diagnéstico da Sindrome de Aspenger e outras supostas
“deficiéncias” comumente relacionadas. Contra este modelo biomédico de
diagnostico amplamente praticado pela psiquiatria e pela neurologia, Connor
(2013) se dispbe a escutar os proprios individuos assim diagnosticados e
compreender a especificidade de seus contextos neurossociais, neuroculturais e
neuroidentitarios. Indo por outra via, 0s trabalhos de Lilley (2015), realizados na
Austrélia, vao no sentido de ouvir o relato de mées de autistas que, na luta por
uma educagéo inclusiva que contemple a singularidade da existéncia autista,
trazem seus pontos de vista sobre a existéncia de uma sala especial (quase sempre
interpretada como algo excludente), sobre a qualificacdo ou ndo do autismo
como uma doenga e, ainda, sobre as mudangas escolares que consideram
necessarias para o acolhimento de seus filhos autistas em sua singularidade.

Em todos os exemplos acima expostos, que constituem trabalhos de
relevo e alcance internacional no campo das relag6es entre educagao inclusiva e
neurodiversidades, chama nossa atencdo alguns tragos em comum: a insistente
recusa ao que outrora despontava como a fala do expert em educacéo especial,
0 questionamento dos modos de produzir diagnosticos pelos saberes oficiais, a
énfase no relato subjetivo da experiéncia pessoal de pessoas neurodivergentes
como matéria-prima fundamental para a reestruturacdo das praticas educativas
e, por fim, um consenso acerca do fato de que a Educacdo ndo pode mais
continuar sendo do jeito que é —deve, ao contrario, modificar-se profundamente
para acolher a diversidade de modos de ser, pensar, sentir, perceber, agir,
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aprender, se movimentar e se relacionar com o outro. Sobre esse ponto, Douglas
et al. (2021), Rosqvit (2018), Connor (2013) e Lilley (2015) estdo de pleno
acordo: a escola que hoje temos ndo estd nem préxima de algar essas condices
—e o correlato disso, amensagem ora subliminar, ora explicita, é a de que muita
coisa ainda ha de ser feita e que tudo essa revolucdo neurodiversa esta sO
comecando.

Sabemos, todavia, que estamos falando de tendéncias que comegam a
se afirmar em certas partes do mundo, como na Austrélia, no Canadg, na Suécia
e nos Estados Unidos, mas que, muitas vezes, sdo quase inexistentes em outras.
A diferenca entre a militdncia em defesa das pessoas com deficiéncia e a
militancia em defesa das neurodiversidades pode estar muito bem diferenciada
para certos estratos politicos, em certos lugares do planeta ou, ainda, no contexto
de certa classe social, mas pode, em contextos e lugares outros, formar um
hibrido. Afinal, como j& afirmava Foucault (1988), as vanguardas ndo aparecem
purificadas, bem delimitadas e obedientes aos principios que seus supostos
representantes ou fundadores propdem; ao contrario, misturam-se com outras,
estdo em processo de devir, dependem de certa regionalidade, estdo unificadas
em um momento e depois ndo mais, diferenciam-se em certos lugares e se
fundem em outros. Isso esta longe de significar que seja desnecessario trazermos
tendéncias — como o movimento das neurodiversidades — que comecam a se
afirmar, como modelos a serem perseguidos, como valores transnacionais,
universais e relativos a toda a humanidade.

Seria necessario, assim, considerar as pequenas mudancas no ambito
pratico a que, aqui e agora, ja estamos assistindo: a progressiva substituicao das
palmas por maos se agitando ao ar sem produzir som, o cuidado com 0 excesso
de barulho e de movimento, os dispositivos que vdo aos poucos permitindo
avaliagcBes diferenciadas e regimes de estudos especificos para pessoas
diagnosticadas de uma determinada forma, a evitacdo maior que se tem em
relacdo ao contato fisico, a crescente escalada de processos de inibicdo em sala
de aula, dentre outros. Faz-se necessario, portanto, pontuar uma diferenca que,
ao final, nos aparece como crucial: uma coisa é considerar necessaria uma
mudanga geral nos dispositivos educacionais para que sejam mais inclusivos para
todas as pessoas conviverem juntas, outra coisa € lutar em prol da formacéo de
varias mudancas especificas para fazer com que os dispositivos educacionais se
adequem a neuroidentidade de cada pessoa.

E seguro que, no segundo caso, 0 que temos ameacado € a propria
existéncia de uma sala de aula e, com ela, também da propria singularidade do
ato de educar. Autores como Larrosa (2018), como Masschelein e Simons
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(2017), como Biesta (2017) e como alguns outros — infelizmente cada vez mais
raros — ndo tém muitas dividas de que as praticas que caminham na direcdo de
uma personalizacdo da educacdo, que consiste na adequacdo do contetdo
escolar a condicdo identitaria do aluno e, portanto, as suas possibilidades de
responder enquanto sujeito produtivo e (til, consiste no desaparecimento da
educacdo enquanto tal. A racionalidade neoliberal, tdo tematizada por Foucault
(2008) em seu curso O Nascimento da Biopolitica, ndo pode avancar no campo
da educacdo sem, antes, operar uma fratura na percepgéo social de que existem
interesses comuns, de que existe uma situagdo em comum e de que existe,
portanto, um espago e um tempo comum entre aqueles que participam do
dispositivo pedagogico. Por isso, € dessa forma que age a racionalidade
neoliberal: quebrando os elos, marcando diferengas identitarias de forma
definitiva, adequando os interesses a essa forma identitaria, fazendo desaparecer
0s espagos comuns e constituindo a individualidade como Unica realidade
possivel de ser sentida, pensada e percebida por nés.

Néo pretendemos, ao final, bater o martelo e responder, ponto por
ponto, em sistematicidade que prima mais pelas antigas manias do que pelos
efeitos de reflexdo que um discurso pode produzir, a totalidade questbes
levantadas acima. Ndo somente porque a absoluta contemporaneidade do tema
indica sua inevitavel abertura e a dificil circunscricéo de respostas definitivas a
perguntas que ainda estdo sendo feitas. Mas, também, porque o exercicio do
pensamento implica ndo somente certa demora, mas certa relagdo com o néo-
respondido. Podemos, no méaximo, dizer: “eis aqui uma linha de forca, eis seus
principais pontos de ataque, eis 0 modo como a contragolpeamos, eis n0ssos
motivos para assim fazé-lo, diante disso, fagam o que acharem melhor para a
singularidade de seus pequenos e grandes enfrentamentos”. Dizer iSso €, ao
mesmo tempo, dizer muito pouco e dizer muito. Dizer muito pouco, porgue,
com isso, ndo se diz a sintese, 0 programa, o projeto, o plano, o0 passo-a-passo,
0s VArios pormenores que comporiam a promessa do futuro pormaior. Mas é,
também, dizer muito — dizer muito porque, com isso, deixamos de fazer aquilo
que os dispositivos de poder sobre os quais dissemos algo queriam que
fizéssemos em relacdo a eles. Ou seja, dizer muito para dizer nada.
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